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试论谭献的清代词史观

刘红红

摘 要:作为晚清词学大家,谭献于有清一代词史,能够以清二十七家词人为线索梳理

出清代词史的发展脉络。他将清代词人按类别分为词人之词、学人之词、才人之词三

类,标举词人之词为词学典范。谭献能客观公允评价浙西词派、常州词派两大流派的功

过得失。此外,谭献视野开阔,描述了晚清不同地域的词作风貌。谭献对清代词史的评

判,被后世奉为圭臬,影响极为深远。
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谭献是晚清词学大家,他对清代词史有过深入细致的探讨:谭献梳理了有清一代词史发展脉

络,将清代词人分为三种不同类别,客观中肯地评价了清代重要词学流派如浙西词派、常州词派

的功过得失,描绘出晚清不同地域词坛的创作风貌。谭献的清代词史观对后世产生了深远影响。

笔者试图深入阐发谭献的清代词史观,以揭示其在清代词学中的重要意义。下面逐一分析之。

一、梳理清词史发展脉络:以二十七家词人为中心

谭献在 《复堂日记》中点明了清代重要的词家二十七人:“嘉庆时,孙月坡选七家词,为厉

樊榭 (厉鹗)、林蠡槎 (林蕃钟)、吴枚庵 (吴翌凤)、吴穀人 (吴锡麒)、郭频伽 (郭麐)、汪小

竹 (汪潮生)、周稚圭 (周之琦),去取精审。予欲广之为前七家,则辕文 (宋征舆)、葆馚 (钱

芳标)、羡门 (彭孙遹)、渔洋 (王士祯)、梁汾 (顾贞观)、容若 (纳兰性德)、遹声 (沈丰垣),

又附舒章 (李雯)、去矜 (沈谦)、其年 (陈维崧)为十家。后七家则皋文 (张惠言)、保绪 (周

济)、定庵 (龚自珍)、莲生 (项鸿祚)、海秋 (许宗衡)、鹿潭 (蒋春霖)、剑人 (蒋敦复),又附

翰风 (张琦)、梅伯 (姚燮)、少鹤 (王锡振)为十家……近代诸家,类能祧南宋而规北宋,若孙

氏与予所举二十余人,皆乐府中高境,三百年所未有也。”[1]54这段文字表明谭献在孙麟趾 《清七

家词选》所选七家词人的基础上增添前十家、后十家,从而描绘了清代前十家、中七家、后十家

共二十七家词人。《箧中词》对这二十七家词人的词作均有选录 (见表1)。

表1有三点值得注意。其一,谭献客观梳理了清词不同发展时期的重要词家。前十家基本代

表了清初词坛的发展情况,中七家大致代表了清代乾隆年间词坛风貌,后十家代表了嘉道以后词
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坛的创作情况。其二,前中后的三段分期基本囊括了清代重要流派的代表词人。前十家词人涉及

清初的云间词派 (宋征舆、李雯及以沈谦为代表的云间词派的余响),广陵词坛的代表人物 (王

士祯、彭孙遹),阳羡词派的代表词人陈维崧,抒发性灵的纳兰性德、顾贞观等词人。中七家词

人基本上为浙西词派的代表人物 (厉鹗、林蕃钟、吴翌凤、吴锡麒、郭麐)。后十家以常州词派

为主,张惠言、周济、龚自珍、许宗衡、张琦、王锡振、蒋敦复均为常州派词人。其三,从所选

词作数量可知,谭献在清词家中推崇纳兰性德 (25首)、蒋春霖 (23首)、项鸿祚 (21首)。在

谭献看来,清代词人成就最高的不是常派词人,也不是浙派词人,而是有 “词人之词”称谓的纳

兰性德、蒋春霖、项鸿祚三人。

表1 《箧中词》所选清代二十七家词人词作数量统计

分期 流派 词家 词作数量/首 备注

前十家

云间词派 宋征舆 8

云间词派 李雯 8

云间词派余响 沈谦 7 西泠十子之一

广陵词坛词人 王士祯 8 才人之词

广陵词坛词人 彭孙遹 8

阳羡词派 陈维崧 9

纳兰性德 25 词人之词

顾贞观 5 独抒性灵

钱芳标 10 有黍离之伤,才人之词

沈丰垣 8 有黍离之伤

中七家

浙西词派

浙西词派

浙西词派

浙西词派

浙西词派

厉鹗 18 乾隆词坛

吴翌凤 8 枚庵高朗

郭麐 6 频伽清疏

吴锡麒 2 词学樊榭

林蕃钟 7 宗法浙西词派

汪潮生 7 东巢词深入宋贤之室

周之琦 5 截断众流

后十家

常州词派

常州词派

常州词派

常州词派

常州词派

常州词派

常州词派

浙西词派

张惠言 10 学人之词

周济 10 学人之词

龚自珍 6

许宗衡 5 近词一大宗

张琦 3

王锡振 4

蒋敦复 4

项鸿祚 21 词人之词

蒋春霖 23 词人之词

姚燮 2
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二、标举词人之词为词学典范

谭献之前,王士禛 《倚声集序》划分词人流别:“有诗人之词,唐、蜀、五代诸人是也;有

文人之词,晏、欧、秦、李诸君子是也;有词人之词,柳永、周美成、康与之之属是也;有英雄

之词,苏、陆、辛、刘是也。”[2]王士禛将词人类型划分为诗人之词、文人之词、词人之词、英雄

之词四类。王士禛对于词人类别的划分对谭献词人之词、学人之词、才人之词的区分或有启发。

(一)词人之词、学人之词、才人之词的划分

谭献在 《箧中词》中有一段关于词人之词、学人之词、才人之词的表述:

文字无大小,必有正变,必有家数。 《水云楼词》固清商变徵之声,而流别甚正,

家数颇大,与成容若、项莲生二百年中分鼎三足……或曰:“何以与成、项并论?”应之

曰:“阮亭、葆馚一流,为才人之词;宛邻、止庵一派,为学人之词;惟三家是词人之

词,与朱、厉同工异曲,其他则旁流羽翼而已。”[3]186

这段文字大致有两点含义:其一,以创作主体的身份为依据区分出才人之词、学人之词、词

人之词三种不同类型的词。大致说来,“才人之词”专指诗才而言,以作诗为主,词为诗之余事,

或可理解为用作诗之法作词。如王士祯 (神韵派)、钱芳标 (云间诗派)的主要身份是诗人,其

词作不免体现其诗才。“学人之词”专指经史学者而言,以学问为词,如张惠言、周济的主要身

份是经史学家,其词作不可避免地表现出创作者的胸襟学问。“词人之词”,专意填词,在词风上

“追求本色,情感丰富,哀感顽艳,极缠绵婉约之致”[4]。如纳兰性德、项鸿祚、蒋春霖三家以情

韵取胜,哀怨动人,且仅以词知名,谭献特称之为 “词人之词”。其二,评判三类词艺术水平的

高低。在谭献看来,词人之词成就最高,才人之词、学人之词为 “旁流羽翼”,在艺术上次于词

人之词。谭献 《箧中词》对三类词人的词作均有选录,但从数量上可看出谭献的倾向 (见表2)。

                         
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                         

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 表2 《箧中词》三类词人词作选录数量统计

词作类别 词人 词作数量/首

词人之词

纳兰性德 25

蒋春霖 23

项鸿祚 21

类似词人之词
厉鹗 18

朱彝尊 18

学人之词

张惠言 10

周济 10

龚自珍 6

张琦 3

才人之词
钱芳标 10

王士祯 8

  从表2可知,首先,谭献选录数量最多的

词人是纳兰性德、蒋春霖、项鸿祚,这三人正

是词人之词的代表。其次,选录数量较多的词

人是朱彝尊、厉鹗,各十八首。谭献肯定其成

就,认为这二人与词人之词有异曲同工之妙,

但同时认为他们的词作仍有瑕疵。谭献云:

“锡鬯、其年出,而本朝词派始成。顾朱伤于

碎,陈厌其率……锡鬯情深,其年笔重,固后

人所难到。”[3]52他指出,朱彝尊词情感深沉,

有类似词人之词的一面,但同时其词存在琐屑

饾饤的不足。谭献评厉鹗词云:“太鸿思力可

到清真,苦为玉田所累。”[3]67 “填词至太鸿,

真可分中仙、梦窗之席,世人争赏其饾饤窳弱

之作,所谓 ‘微之识碔砆也’。”[3]71这里谭献

极力辩驳世俗对厉鹗词的刻板印象,欣赏其思

·101·

刘红红:试论谭献的清代词史观



力似周邦彦,但 “苦为玉田所累”一语表明谭献对其仍有微词。可见,谭献认为朱彝尊、厉鹗之

词优劣互见,不够精美纯粹,故在总体成就上屈居纳兰性德、蒋春霖、项鸿祚三家词之下。最

后,谭献在学人之词、才人之词的选录数量上明显低于词人之词,可见谭献对词人之词的推崇。

除此之外,谭献还在 《复堂日记》中表现出他对纳兰性德、蒋春霖、项鸿祚词的称扬:

点诵成容若 《饮水词》袁兰生选本。风格更高出蒋鹿潭矣。有明以来词手,湘真第

一,饮水次之,陈 (其年)、朱 (竹垞)而下皆小家也。[1]233

赞侯钞示蒋鹿潭未刻词十余首,甚工,百年来真无第二手也。[1]265

杭州填词,为姜、张所缚。偶谈五代北宋,辄以空套抹杀。百年来,屈指惟项莲生

有真气耳。[1]34

谭献认为,明清以来,纳兰性德的 《饮水词》仅次于陈子龙词,宜为清词第一;蒋春霖词百

年来 “无第二手”;项鸿祚词 “有真气”。从这些评语明显可以看出谭献对三家之词的高度肯定。

(二)词人之词的特点

谭献认为纳兰性德、蒋春霖、项鸿祚词三足鼎立,为词人之词的典范。三家词具有两方面的

共同特征:

其一,三家词的共同点是抒情写意,表现伤心人的别有怀抱,有忧生念乱的意识。谭献评价

项鸿祚云:“百年来,屈指惟项莲生有真气”[1]34,“莲生古之伤心人也。荡气回肠,一波三折,有

白石之幽涩而去其俗,有玉田之秀折而无其率,有梦窗之深细而化其滞,殆欲前无古人”[3]142。

谭献强调项鸿祚词 “有真气”,是古之伤心人,“其实也就是词人的赤子之心,出之于自然流露,

不必靠学问堆砌起来的,而伤心的原因则是源于世变乱离、精神上缺乏出路”[5]。谭献又言:“以

成容若之贵、项莲生之富,而填词皆幽艳哀断,异曲同工,所谓别有怀抱者也。”[3]142他认为纳兰

性德与项鸿祚词的共同点是都抒发了个人抑郁、伤感的怀抱。蒋春霖、纳兰性德、项鸿祚三人词

作均表现了凄楚的心境。谭献评蒋春霖云:“《水云楼词》固清商变徵之声,而流别甚正,家数颇

大……咸丰兵事,天挺此才,为倚声家杜老。”[3]186蒋春霖亲身经历了太平天国战争的时代乱离,

其词作真实反映了战争之残酷、百姓之苦难,抒发了一种深沉的末世之悲。词作风格沉郁顿挫,

艺术感染力极强。总之,三家之词皆表现性情襟抱,以情韵取胜,哀怨动人,“项鸿祚论词有艳、

苦、郁、深之说,纳兰性德重视忧患意识,蒋春霖词则仿效杜诗反映战乱之作,忠爱之情自然流

露,更将词中的沉郁意蕴发挥得淋漓尽致”[5]。

其二,三家词都具有南唐、北宋词的气韵神貌,体现出谭献对南唐、北宋词风的推崇。谭献

评纳兰词云:“容若长调多不协律,小令则格高韵远,极缠绵婉约之致,能使残唐坠绪,绝而复

续。”[3]26他高度肯定了纳兰小令的成就,认为其小令韵味悠长、缠绵婉约,有南唐词的韵味。又

谭献评项鸿祚 《忆云词》云:“莲生仰窥北宋,而天赋殊近南唐。《丁稿》一卷,遍和五代词,合

者果无愧色。”[1]37这也点明了项鸿祚词具有南唐北宋风貌。对于蒋春霖 《水云楼词》,谭献评曰:

“婉约深至,时造虚浑,要为第一流矣。”[1]37又评其 《南浦·春草》词云:“南唐之骨,北宋之神,

此才独擅。”[3]181这表明蒋春霖词亦具有南唐北宋词之风神。

三、公允评价浙西词派、常州词派的功过得失

谭献对清词史上的重要词人能够客观评价其得失,既肯定其合理之处,又指出其存在的偏
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颇。“锡鬯、其年出,而本朝词派始成。顾朱伤于碎,陈厌其率,流弊亦百年而渐变。锡鬯情深,

其年笔重,固后人所难到。嘉庆以前,为二家牢笼者十居七八。”[3]52这里有两点值得注意。其一,

由陈维崧开创的阳羡词派、朱彝尊开创的浙西词派在清代词史上占有重要地位,其影响直至嘉庆

年间常州词派走上词坛之前。其二,谭献客观评价了朱彝尊与陈维崧词作的得失,朱彝尊词情感

深沉却伤于琐碎,陈维崧用笔厚重却有粗率之失。谭献既能客观公允评价朱彝尊、陈维崧创作的

得失,又能以持平之语评价浙派、常派的功过得失。他曾言:“常州派兴,虽不无皮傅,而比兴

渐盛。故以浙派洗明代淫曼之陋,而流为江湖。以常派挽朱、厉、吴、郭佻染饾饤之失,而流为

学究。”[1]72这里,谭献既肯定了浙派倡导的 “醇雅”对拯救清初淫曼词风的作用,也肯定了常派

倡导的 “比兴寄托”对挽救浙派饾饤之失的功绩。同时,他也看到了浙派、常派各自的弊病。浙

派词的流弊在于油滑轻佻,琐屑堆砌,缺乏真情实感;而常派词的弱点在于隐晦机械,有学人之

词 “平钝廓落”之弊。这些都体现了谭献作为常州词派理论批评家不囿于宗派之见而能实事求是

的可贵之处。周庆云 《历代两浙词人小传》于谭献小传下云: “论词尤有元解……于浙中词派、

常州词派之流别,剖析毫芒。”[6]具体说来,谭献对浙派、常派均有正反评价。下面详细分析之。

(一)谭献既批评浙派局限于学习南宋,有空疏浮滑之弊,又肯定其拯救清初淫曼词风的历

史功绩

其一,谭献对浙派词学主张从四方面予以评说。首先,谭献批评浙派仅局限于学习南宋姜

夔、张炎。“阅王氏 《词综》……王侍郎去取之旨,本之朱锡鬯,而鲜妍修饰,徒拾南渡之渖。

以石帚、玉田为极轨。不独珠玉、六一、淮海、清真皆成绝响,即中仙、梦窗深处,全未窥

见。”[1]72谭献指出王昶 《国朝词综》只局限于推举姜夔、张炎,未曾注目于北宋。实则北宋词人

及南宋吴文英、王沂孙也有可学之处。嘉庆年间,常州词派登上词坛之后,对浙派只学南宋姜

夔、张炎的局限进行了纠正。“填词至嘉庆,俳谐之病已净。即蔓衍阐缓,貌似南宋之习,明者

亦渐知其非……近时颇有人讲南唐北宋,清真、梦窗、中仙之绪既昌,玉田、石帚渐为已陈之刍

狗。”[1]72谭献指出浙派学南宋姜夔、张炎,倡导清空醇雅之风,而流于空疏枯寂之弊。而补偏救

弊的常派宗尚南唐北宋词,讲求比兴寄托,以丰富词作意涵。其次,谭献批评浙派学习姜夔、张

炎的清空而未学得姜夔的幽涩、张炎的圆润。“浙派为人诟病,由其以姜、张为止境,而又不能

如白石之涩,玉田之润。”[3]71再次,谭献批评浙派碎屑饾饤,空疏浮滑,于寄意处有所忽略。“南

宋词敝,琐屑饾饤。朱、厉二家,学之者流为寒乞。”[3]92 “《乐府补题》别有怀抱。后来巧构形似

之言,渐忘古意,竹垞、樊榭不得辞其过。”[3]71最后,谭献对浙派的长处予以肯定。谭献对浙派

在自身发展过程中的修正给予肯定:“枚庵高朗,频伽清疏,浙派为之一变。”[3]92此外谭献在 《箧

中词》中表现出对浙派推尊的 “清空”说的认同。如评方濬颐 《垂杨》(春来忆远)云:“清空如

话。”[3]251评万钊 《酷相思·忆鹤涧》云:“涧民诗人之词,清空不质实。”[3]341评刘炳照 《梅子黄时

雨》(无数楼台)云: “词赋本意,清空幽袅,直到古人。”[3]353评顾贞观 《南乡子·捣衣》云:

“清空若拭。”[3]21评厉鹗 《声声慢·停琴仕女图》云:“如此方是清空不质实。”[3]71评庄棫 《凤凰台

上忆吹箫》 (瓜渚烟消)云: “清空如话。不至轻僄,消息甚微。”[3]212评贺双卿 《惜黄花慢·孤

雁》云:“清空一气如拭。”[3]220评王鹏运 《齐天乐·秋光》云:“野云孤飞,去来无迹。”[3]345评王

嵩 《满庭芳》(中酒心情)云:“野云孤飞,去留无迹,妙在语言之外。”[3]73这里有两点值得注意:

一是谭献或直接以 “清空”二字表明词作特点,或以 “野云孤飞,去留无迹”譬喻词作具有清空
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词境;二是谭献评价的有 “清空”特点的词人,浙西词人仅厉鹗一人,其他则为非浙派词人。这

表明 “清空”非浙派词人的专属,“清空”作为一种词境,具有遗貌取神、寄意于象外的特点。

其二,谭献对浙派 《词综》系列词选从四个方面进行了评价。《词综》是朱彝尊、汪森精心

编纂的一部大型词选,以醇雅为选录标准,为推行浙西词派的词论主张服务。《词综》产生之后,

形成了一个以 《词综》为选系的词选,它们分别是王昶 《国朝词综》、黄燮清 《国朝词综续编》、

丁绍仪 《国朝词综补》、黄霁青 《续词综》、陶梁 《词综补遗》等。据谭献的评价,《词综》系列

词选具有如下四个特点:

首先,以 《词综》为准则,以补遗和续编 《词综》为宗旨。“阅王氏 《词综》四十八卷,二

集八卷,王侍郎去取之旨,本之朱锡鬯。”[1]72 “阅无锡丁绍仪杏舲 《国朝词综补》稿本。扬王昶

侍郎之波。”[1]5其次,大都卷帙浩繁,以补人补词为主,佳篇不多。如王昶 《国朝词综》四十八

卷,二集八卷,共五十六卷;黄燮清 《国朝词综续编》二十四卷;丁绍仪 《国朝词综补》五十八

卷,续编十八卷,共七十六卷;黄霁青 《续词综》二十四卷;陶凫芗 《词综补遗》二十卷。这些

系列词选的编纂目的在于补人补词,谭献言:“借丁杏舲选 《词综补》四十卷归阅。丁氏意在备

人,补王氏 《词综》、黄氏 《续词综》所未及,故佳篇不多觏也。”[1]319又 《复堂日记》载:“录丁

杏舲 《词综补》……用补人补词例,搜辑至四十卷,可谓勤矣。惟以意在补人,不无泛滥。”[1]319

再次,校勘不精,舛误颇多。如谭献指出黄燮清 《国朝词综续编》将张孝祥 《念奴娇·洞庭》作

丹阳荆搢 《念奴娇·洞庭》之误:“书肆取 《词综续编》回……卷一载丹阳荆搢 《念奴娇·洞庭》

词,即张于湖 ‘洞庭青草’一阕,不知何以误入。于湖此词南宋最有名, 《绝妙好词》且首列。

二黄公必非未寓目者,可异。”[1]265又,丁绍仪 《国朝词综补》错误、重复处较多: “校丁氏 《词

综补》……意在博采,去取无义例,而舛迕复重尤多。颇以为恶札,但记名姓而已。”[1]332最后,

由于这些词选意在补人补词,保存了丰富的词作,故谭献以这些词选作为选源,选录词作入 《箧

中词》。如谭献从丁绍仪 《国朝词综补》中选录词作入 《箧中词》。《箧中词》对此有所记录:“前

卷刻成,祥符周季贶以丁氏词编已刻之四十一卷至五十八卷,又未刻写本十八卷属校,复采获二

十余调如右。”[3]289 “三十年前客闽,与无锡丁君杏舲相识,君方纂 《词综补编》……丁君书刻于

吴中,四十卷中著录千余人,予掇箧中未备者,别裁续录如右。”[3]299这两条材料表明谭献先后两

次从 《国朝词综补》中辑录词作入 《箧中词》。除了 《国朝词综补》外,谭献还选录 《国朝词综

续编》词作入 《箧中词》。谭献从 《国朝词综续编》辑得三首词作入 《箧中词》。“茗柯词四十六

首久欲评注全本,遗饷学子,病懒未就。今就 《宛邻词选》附录及 《词综续编》所采,合录十

阕,菁华略备。”[3]102谭献采录了 《国朝词综续编》所选张惠言 《相见欢》(年年负却花期)、《木兰

花慢》(是春魂一缕)、《玉楼春》(一春长放秋千静)三首与 《宛邻词选》附录张惠言七首词作入

《箧中词》,这十首词作基本体现了张惠言词的精华所在。

(二)谭献既肯定了常州词派的尊体及比兴寄托的理论价值,又指出常派存在学问有余、性

情不足之弊端

首先,谭献评说常州词派的理论主张表现在四个方面。其一,称扬常派推尊词体。他肯定了

张惠言、张琦为提高词体地位做出的贡献:“倚声之学,由二张而始尊耳。”[3]103同时称扬周济传

承二张尊体之说,使词取得与诗、赋、文辞相同的地位:“周氏撰定 《词辨》《宋四家词筏》,推

明张氏之旨而广大之,此道遂与于著作之林,与诗赋文笔同其正变也。”[3]113其二,肯定常派比兴
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寄托的理论价值。“常州派兴,虽不无皮傅,而比兴渐盛。”[1]72常州词派的比兴寄托理论,注重词

作的思想意涵,可以医治浙派末流琐屑饾饤、空疏油滑之弊。“以常派挽朱、厉、吴、郭佻染饾

饤之失”[1]72肯定了常派比兴之论对于纠正浙派末流俳谐之病、曼衍之习的功绩。谭献对周济 “词

非寄托不入,专寄托不出”的观点给予高度肯定,认为它不仅适用于词的创作,也是其他文学体

裁应遵循的普遍规律。 “以有寄托入,以无寄托出,千古辞章之能事尽,岂独填词为然!”[1]65其

三,勾勒出常州词派的师承谱系,阐明常州词派由张惠言、张琦发端,经过董士锡,再传到周济

的师承谱系:“《茗柯词选》出,倚声之学日趋正鹄。张氏甥董晋卿,造微踵美,予未得其全集。

止庵切磋于晋卿,而持论益精……止庵自为词精密纯正,与茗柯把臂入林。”[3]113张惠言、张琦是

兄弟,董士锡是张惠言的外甥,常州词派的传承由张惠言、张琦到董士锡,主要通过亲缘关系。

周济为董士锡友人,与董士锡交流切磋,受其影响,以 “比兴寄托”之说传承张惠言 “意内言

外”说,发展壮大了常州词派。常州词派由董士锡到周济的传承,不同于前期的亲缘传承,而是

学缘传承,体现了常派词学传承路径的拓展。其四,指出常派存在牵强附会及学问有余、性情不

足之弊。谭献指出,常州词派的弊病之一是由于强调比兴寄托,强求微言大义,易流于牵强附

会;常州词派的弊病之二是 “平钝廓落”[3]109,“这是由于常州派言比兴而少论词境,谈寄托而少

及性情”[7]。常派词人多为学者,长于深厚沉婉,富于词作内涵,是为 “学人之词”。而不善学

者,过求幽折,指向不明,致使读者无从把握其意,缺乏灵气与个体真性情。谭献作为常州词派

中人,对常派弊病没有回护,而是客观指出不足,其词评颇为公允。

其次,谭献评价常州词派词选的词学观点表现在三个方面。谭献对常州词派词选诸如张惠

言、张琦 《宛陵词选》,周济 《宋四家词选》,张曜孙 《同声集》,刘逢禄 《词雅》等均有评点,

大致表现为三点:其一,指出比兴寄托是常州词派词选的选词宗旨。《宛陵词选》以比兴寄托为

选词标准,周济 《宋四家词选》是 “以有寄托入,无寄托出”作为标尺的门径词选,“陈义甚高,

胜于宛陵 《词选》”[1]65。张曜孙 《同声集》收道光、咸丰间词人九家,“以继 《宛陵词选》。深美

闳约之旨未坠,而佻巧奋末者自熄”[3]346。刘逢禄 “尝撰 《词雅》五卷八十家三百首,《自叙》以

为:‘唐、五代、宋氏所传,才士名卿闳意眇指,正变声律具矣’…… 《词雅》一编,不知传写

尚有其人否?”[3]266刘逢禄 《词雅》今不传,但从其 《自叙》所言 “闳意眇指”之语可见其选词宗

旨与张惠言相近。其二,表明常州词派词选出于宗派需要,标举北宋词。基于这个原因,谭献对

《宛陵词选》赋予了更多内涵。“如认为张惠言的 《词选》出于创常州派、取浙派而代之的明确意

识,并认为张氏之论皆与浙西词派相对立。”[8] “翰丰 (张琦)与哲兄同撰 《宛陵词选》,虽町畦

未尽,而奥窔始开。其所自为,大雅遒逸,振北宋名家之绪。”[3]103这里谭献认为张惠言有意标举

北宋,以与浙派推崇南宋相对立。其三,对常派词选的不足有所揭示。如潘德舆批评张惠言 《词

选》选词过于严苛,有遗珠之憾,如五代北宋词 “宏音雅调”,却 “多被排摈”。谭献对潘德舆这

一批评表示赞同,认为 “其针砭张氏,亦是诤友”[3]118。换言之,谭献也认为张惠言 《词选》选

词存在偏狭之处。谭献认为 《宋四家词选》词作多取材于朱彝尊 《词综》,不够广泛。“检阅周止

庵 《宋四家词选》。皆取之竹垞 《词综》,出其外仅二三篇。”[1]299又认为 《同声集》一意追随 《宛

陵词选》,有 “平钝雷同”[3]346之訾。谭献的词学宗尚倾向于常州词派,然而难能可贵的是,他既

肯定常派的功绩,又指出常派的不足,这是他高于常州词派其他词人的地方。
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四、描述晚清不同地域的词作风貌

谭献 《箧中词》梳理了清词史的发展脉络,除了对清代有影响的词派诸如阳羡词派、浙西词

派、常州词派的得失有所评价之外,对于晚清诸如岭南 (粤东、粤西)、闽中、湖湘等不同地域

的词坛风貌,谭献均有评定。

其一,对粤东词人的创作情况有所描绘。“岭南文学,流派最正……填词有陈兰甫先生,文

儒蔚起,导扬正声。叶南雪为春兰,沈伯眉为秋菊,婆娑二老,并秀一时。约梁君星海将合二

集,益以寓贤汪玉泉,为 《粤三家词》云。”[3]303这里谭献勾勒了粤东词人的主要代表人物有陈

澧、梁鼎芬 (陈澧入室弟子)以及有 “粤三家词人”之称的叶衍兰 (号南雪)、沈世良 (字伯

眉)、汪瑔 (字玉泉)。谭献对陈澧词风有所概括:“兰甫先生,孙卿、仲舒之流,文而又儒,粹

然大师,不废藻咏,填词朗诣,洋洋乎会于风雅,乃使绮靡、奋厉两宗,废然知反。”[3]296这里谭

献将陈澧比作荀子、董仲舒之类的学者,陈澧以文儒身份作词,是为学人之词。同时陈澧在粤东

是开疆拓土、引领词学风雅之气的人物。“东塾先生 (陈澧),文而又儒,开示承学。”[9]1793谭献认

为 “粤三家词人”是继陈澧之后广东词坛能传承风雅精神的词人,“接武三家,比物比志。绮藻

丽密,意内而言外;疏放豪逸,陈古以刺今”[9]1793。谭献曾应叶衍兰之请,参与 《粤三家词钞》

篇目的选定工作。“叶兰台属选 《岭南三家词》,为沈伯眉、汪玉泉及兰翁,今日始就。审定圈

识,写目录寄去。沈为 《楞华馆词》,汪为 《随山馆词》,叶为 《秋梦庵词》。”[1]371并且谭献作有

《粤东三家词钞序》,对三家词分别做出评价:“佩玉千声,流水九曲。书艺正宗,逆入平出。此

楞华之谛也。送远碧草,登楼青山。目之所际,春秋佳色。此随山之珍也。锦瑟幽忆,奇珠转

圜。徘徊徘徊,采诗入乐。此秋梦之禅也。”[9]1793沈世良 《楞华馆词》如书法作品一般,具有萧疏

的名士气息。汪瑔 《随山馆词》意境开阔,多记录其游幕经历。叶衍兰 《秋梦庵词》悼亡之作较

多,这些词作 “将哀怨的心曲表现得婉曲幽深”[10]。

其二,对粤西词人创作情形有所总结。谭献 《秋梦庵词钞序》云:“献投老以来,同声斯应。

岭表贤达,天涯素心。东有汪芙生、沈伯眉,望风怀思;西有王幼遐、况夔笙,抚尘结契。池波

共皱,井水能歌。出门有必合之车,异曲有同工之奏。”[9]1669这段文字表明晚清岭南词坛,粤东有

汪瑔、沈世良、叶衍兰等词人,粤西则有王鹏运、况周颐等词人与之遥相呼应。谭献总结王鹏

运、况周颐词作风格云:“幼遐絜精、夔笙隐秀,将冶南北宋而一之,正恐前贤畏后生也”[3]346,

对其从南北宋之争中解脱出来,而走向将南北宋熔铸的词学观极为称颂。除了王鹏运、况周颐这

两位著名的粤西词人外,谭献对于在王鹏运、况周颐之前有影响的粤西词人苏汝谦、王锡振也给

予肯定:“桂林山水奇丽,唐画宋词之境,苏君 (苏汝谦)超超,非少鹤 (王锡振)丈所能掩,

亦不负灵区矣。后起有王幼遐、况夔笙,宫商举应,伶翟争传已。”[3]339至此,谭献勾勒出粤西词

人的代表,即苏汝谦、王锡振、王鹏运、况周颐等人。

其三,对晚清闽中以谢章铤为首的聚红榭词社的创作风貌有所描绘。“闽中词人,道咸间唱

和颇盛。予在闽所识,如刘赞轩、谢枚如辈,皆作手也。社集有 《聚红榭诗词》之刻。”[3]240 “阅

《聚红榭雅集诗词》。《聚红榭》者,闽中社集合刻所作,长乐谢枚如持赠……枚如社中巨手,词
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入能品。徐云汀、李星汀亦高出辈流。”[1]11这里谭献提及闽中词人谢章铤、刘勷、徐云汀、李星

汀结社,社集为 《聚红榭诗词》,故又名 “聚红榭词社”,其中以谢章铤成就最高。谭献又总结闽

中聚红榭词社的词学宗尚为高扬苏辛豪放之词风。“闽中 《聚红榭雅集诗词》倚声似扬辛、刘之

波。惟枚如多振奇独造语,赞轩 (刘勷)较和婉入律。”[1]186

其四,对易顺鼎、程颂万等为代表的湘社词坛的创作情况有所述及。《复堂日记》载,光绪

十七年 (1891),“宁乡程颂万子大,在长沙联湘社唱酬,如二易、何、王,英英侠少。而吾友江

夏郑湛侯,以风尘吏虱其间,刻行 《湘社集》”[1]198。这条材料表明,光绪十七年 (1891),湘社

在长沙成立,程颂万为发起人,参与湘社的成员有程颂万、易顺鼎、易顺豫、何维棣、王景峨、

王景松、郑襄等,其社集为 《湘社集》。谭献评云:“湘社词人,齐驱掉鞅,子大芳兰竟体,骚雅

芬菲。”[3]348 “易氏二妙,倚声家之丁、陆矣。”[3]285此外,谭献还关注到某一地域有影响的群体,

如清代道光年间江苏吴江的陈寿熊、杨秉桂、沈曰富三人,谭献称其为 “吴江三家,学行敦茂,

文辞尔雅。寓兴长短句,是为绪余,是为正轨”[3]318。又如宗山、边葆枢、吴唐林、邓嘉纯、俞

廷瑛合刻的 《侯鲭词》,在杭州一带传唱,颇有影响。故谭献对这五人的词作予以选录。“以上五

家 (宗山、边葆枢、吴唐林、邓嘉纯、俞廷瑛)合刻 《侯鲭词》,传唱西泠。”[3]273

五、结语

谭献以公正中肯的态度评定了有清一代有影响的词家词派,其影响极为深远,有些评价几成

定论,被当时和后来的词学界普遍接受并广为沿用。谭献对清词的评语成为后世词史、词学史、

文学史评价清词的圭臬。如民国时期张振镛 《中国文学史分论·叙词》:

他若番禺叶衍兰南雪之 《秋梦庵词》,以绮密隐秀称;旌德江顺诒秋珊之 《愿为明

镜室词》,以婉润称;会稽李慈铭莼客之 《霞川花隐词》,以清峻爽拔称;番禺陈澧兰甫

之 《忆江南馆词》,以温厚和宛称;平湖张金镛海门之 《绛趺山馆词》,以清微窅妙称;

上元许宗衡海秋之 《玉井山房诗余》,以幽窈绮密称;钱塘张景祁蘩甫之 《新蘅词》,以

精研音律称;阳湖刘炳照光珊之 《留云借月庵词》,以细意熨贴称;秀水沈景修寒柯之

《井华词》,以凄婉称。此皆清季文人之以词名者也。[11]

这里对清代词人词作的评点,多取资于谭献 《箧中词》《复堂日记》中对相关词人词作的评

语。此外,民国时期有关清词评价的词话著作也受到谭献的影响。如冯秋雪 《冰簃词话》云:

词之有宋,犹诗之有唐。有清一代,词学大昌,集宋之成者也……纳兰容若,则升

南唐二主 之 堂;朱 竹 垞、陈 其 年、厉 樊 榭 也,则 容 与 乎 白 石、梅 溪、玉 田、梦 窗 之

间……张皋文则集两宋之精英,开词家未有之境;项莲生则从白石、玉田、梦窗而超出

其外;龚璱人则合周、辛一炉而冶,作飞仙剑侠之音;蒋鹿潭则与竹垞、樊榭异曲同

工,胜朝杜工部也。鹿潭而后,虽有作者,然大都从字句间雕琢,有辞无气,过此目

往,恐成广陵散矣。[12]

冯秋雪这里对纳兰性德、张惠言、项鸿祚、龚自珍、蒋春霖等清词家的评价,明显可见化用

谭献评语的痕迹,这恰说明谭献对清词评点的精准。

·701·

刘红红:试论谭献的清代词史观



参考文献:

[1]谭献.复堂日记 [M].范旭仑,牟晓朋,整理.石家庄:河北教育出版社,2001.

[2]《清代诗文集汇编》编纂委员会.清代诗文集汇编:第134册 [M].上海:上海古籍出版社,2010:1231.

[3]谭献.清词一千首 箧中词 [M].罗仲鼎,俞浣萍,校点.杭州:西泠印社出版社,2007.

[4]沙先一,张晖.清词的传承与开拓 [M].上海:上海古籍出版社,2008:50.

[5]黄坤尧.清词三大家与 “词人之词”的审美变异 [J].吉林师范大学学报 (人文社会科学版),2016,44 (5):56-66.

[6]周庆云.历代两浙词人小传 [M].方田,点校.杭州:浙江古籍出版社,2012:293.

[7]邱世友.词论史论稿 [M].北京:人民文学出版社,2002:336.

[8]孙克强.清代词学批评史论 [M].上海:上海古籍出版社,2008:271.

[9]冯乾.清词序跋汇编:第四册 [M].南京:凤凰出版社,2013.

[10]左鹏军.岭南学:第三辑 [M].广州:中山大学出版社,2009:85.

[11]张振镛.中国文学史分论:第一册 [M].上海:商务印书馆,1934:118.

[12]杨传庆,和希林.辑校民国词话三十种 [M].新北:花木兰文化出版社,2016:107.

OnTanXian􀆳sViewsoftheHistoryofCiintheQingDynasty
LiuHonghong

Abstract:AsamasterofCipoetryinthelateQingDynasty,onthehistoryofCiintheQingDy-

nasty,TanXiansortedoutthedevelopmentofthehistoryofCiintheQingDynastywiththe

cluesof27CipoetsintheQingDynasty.TanXiandividedCiintheQingDynastyintothreecate-

gories,namely,CiwrittenbyCipoets,CiwrittenbyscholarsandCiwrittenbythegiftedand

setthefirstasamodel.TanXianofferedanobjectiveandfairevaluationofthegainsandlossesof

twoCischoolsinZhexiandChangzhou.Besides,TanXiandescribedCistylesfromdifferentre-

gionsinthelateQingdynastywithabroadperspective.TanXian􀆳sjudgmentsonthehistoryofCi

intheQingDynastywasregardedasacriterionbythelatergenerationswithprofoundinfluences.
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