
第17卷 第2期

2016年3月

常 州 大 学 学 报 (社 会 科 学 版)
JOURNALOFCHANGZHOUUNIVERSITY(SOCIALSCIENCEEDITION)

Vol.17No.2
Mar.2016

产业结构、经济增长与城镇化互动关系的实证研究

孙亚云

摘 要:本文在对产业结构、经济增长和城镇化相互作用机制进行理论分析的基础上,利用我

国1980-2013年的经济社会发展数据,通过构建VAR模型,运用协整检验、格兰杰因果关系

检验及脉冲响应分析等方法对我国产业结构、经济增长与城镇化之间的互动关系进行了实证研

究。结果表明:产业结构、经济增长与城镇化之间存在长期稳定的均衡关系;城镇化与经济增

长之间已形成良性互动机制;产业结构与城镇化发展互动性较弱,且具有轻微的相互抑制作用;

产业结构单方面推动了经济增长,而经济增长对产业升级的拉动作用并不显著。
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一、引言

城镇化是指人口、资源、产业等要素不断向城镇转移、聚集,城镇数量增加、规模扩大以及由此引

起一系列经济社会变化的过程,其实质是经济结构、社会结构和空间结构的变迁[1]。美国经济学家斯蒂格

利茨曾预言,中国的城镇化和美国的新技术革命将成为影响21世纪世界经济的两大关键因素。众多发达

国家多年发展经验亦表明,城镇化是现代化发展的必由之路,是有效拉动社会需求、推动区域经济增长

的有力引擎。

新中国成立以来,我国的城镇化发展大致可以分为两个阶段:一是1949—1979年的复苏起步阶段。

由于各种历史和政治缘由,该阶段中国的城镇化较解放前的战乱状态虽有改善但发展较为缓慢,基本处

于窄幅波动状态。1978年起,我国虽然已经在部分地区试点改革开放,但由于改革效果的滞后性,到

1979年我国的城镇化状态并未有明显改善。二是1980至今的跨越发展阶段。中国的城镇化大发展主要始

于1980年我国改革开放政策红利显现之后。随着改革政策对经济的大力推动,我国的产业经济增长和城

镇化发展均取得了显著成效。1980—2013年,我国GDP由4551.6亿元增加到588018.8亿元,GDP年

均增速为9.7%;三大产业比重发生了较大的变化,一二三产业产值构成由29.9%∶47.9%∶22.2%调整

为9.4%∶43.7%∶46.9%,中国由一个落后的农业人口大国成长为一个发展中的工业大国;人口城镇化

率由1980年的19.39%发展到2013年的53.73%。按照美国地理学家诺瑟姆 (R·Northam)城市化进程

的S曲线理论[2],我国城镇化已进入加速发展阶段。但也应该看到,从1980年改革政策红利释放以来的
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30多年间,我国经济社会在经历了高速推进之后,已呈现疲惫之态,出现了一些亟待解决的问题,如:

环境资源约束、经济增速放缓、产业升级缓慢、有效需求不足、城镇化质量不高等。在此背景下,2014
年3月,国务院印发了 《国家新型城镇化规划 (2014—2020年)》,对我国新型城镇化建设寄予厚望,期

待新型城镇化建设成为扩大有效内需和促进产业升级的重要抓手,成为解决三农问题的重要途径和推动

区域经济社会协调发展的有力支撑,并由此加快推进小康社会建设和现代化进程。但是,我国的产业结

构、经济增长及城镇化发展之间是否存在正向的累积循环效应;在经历了粗放式的高速发展之后,城镇

化能否成为产业升级的依托,推动产业结构优化;又能否通过集聚效应,有效拉动内需,成为我国经济

持续增长的新动力;产业升级和经济增长能否成为我国城镇化发展的动力和保障,推进城镇化向着内涵、

集约方向发展,这些问题值得深究。鉴于此,本文将通过相关分析,深入探究产业结构、经济增长与城

镇化建设三者之间的互动关系,厘清三者互动发展机制及实际作用情况,并进一步探寻三者协调发展之

路。这对推进我国新型城镇化建设,实现经济社会持续健康发展具有重要意义。

二、文献回顾

作为推动经济社会发展的关键因素,产业结构、经济增长和城镇化一直以来都是国内外研究的热点

问题。专家学者们从不同角度,运用不同方法探究了它们的相互关系及作用机制,并得出了许多有价值

的结论。

梳理国外相关文献发现,研究中比较有代表性的是:R·Northam等[2]通过对英美等国家的研究发现

经济增长与城镇化之间存在正向的相互促进作用,并具有明显的阶段性特征,即其增长速度呈现出时快

时慢的 “S”型;库茨涅兹[3]在其所著 《现代经济增长》一书中指出,随着经济的增长,产业结构优化将

会推动劳动、资本等要素向城市转移,从而推动城市化发展;钱纳里和赛尔昆[4]通过对100多个国家约两

万个数据的研究分析得出结论,经济发展过程就是产业结构调整的过程,工业化通过向二三产业转移集

聚劳动资本等生产要素推动了城镇化发展,并最终推动经济增长;JVernonHenderson[5]通过对近百个国

家的实证分析发现,一个国家的城镇化水平与经济增长之间存在明显的相关关系,全球平均城镇化率与

国民经济 (人均GDP)之间的相关系数高达0.85,且经济增长的同时会自然伴随着产业结构调整和城镇

化发展;此外,Moomaw和Shatter[6]经过实证研究认为工业化水平的提高和经济增长会有效推动城镇化

发展。

随着中国经济的快速发展和对城镇化建设的日益重视,国内也有大量学者对此进行了研究。在经济

增长与城镇化方面,韩博[7]、靖学青[8]、贺小莉[9]等通过面板数据分析得出结论,城镇化和经济增长之间

存在正相关关系,城镇化对经济增长具有比较显著的正向促进作用;朱孔来[10]、蒋冠等[11]则通过构建

VAR模型进行计量分析得出结论,我国城镇化进程与经济发展水平之间存在长期稳定的均衡关系,且经

济增长能够通过收入效应、规模效应、结构效应推动城镇化进程,而城镇化则通过投资拉动机制、消费

刺激机制、产业优化机制、创新激励机制促进经济增长。此外,王婷[12]、赵永平等[13]等也通过对省域面

板数据的分析,给出了新型城镇化对经济增长的时空效应及传导路径。在产业结构与城镇化的关系研究

方面,李铁立[14]、樊千[15]、沈正平[16]、杨文举[17]等通过理论研究及实证分析后认为产业结构优化与城

镇化发展之间存在长期均衡关系,且具有互动互促的关联机制,一方面产业结构的有序演变能够引起城

市化动力机制的变化,进而推动城镇化的发展,另一方面城镇化通过对产业结构发展的支撑和载体等作

用,有效推动产业结构的演进。在产业结构与经济增长的关系研究方面,孙皓[18]、胡晓鹏[19]、干春

晖[20]、纪玉山[21]、付凌晖[22]、殷宁宇[23]等从不同角度研究了经济增长与产业结构之间的关系,认为产
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业结构演进与经济增长之间存在密切关系,从长期来看,两者之间存在着一种累积性的、双向循环式的

作用机制,产业结构演进可以推动国民经济的持续增长,经济增长也可以推动产业结构向更加合理化和

高级化的方向发展。此外,王立新[24]利用省级面板数据,分区域对我国经济增长、产业结构与城镇化之

间的关系进行实证分析。研究结果发现,经济增长对所有区域的城镇化均有正向影响,第二产业与第三

产业发展水平对不同区域的城镇化影响存在差异。产业结构与经济增长如果能协调发展,则会加快城镇

化;反之,则会迟滞城镇化。

综上所述,虽然学者针对产业结构、经济增长和城镇化做了大量的研究,并得出了许多有价值的

结论,但已有研究多是针对产业结构、经济增长与城镇化两两关系的研究,鲜有文献能将三者结合起

来就其多方互动问题进行探讨。本文以系统视角,在对产业结构、经济增长与城镇化三者互动作用机

制分析的基础上,依据我国1980—2013年间国民经济运行数据进行三者互动作用关系的实证分析,并

提出相关建议,以期为相关部门大力推进产城融合,贯彻新型城镇化发展战略,提供一定的经验支持。

三、互动作用机制

产业结构、经济增长与城镇化是经济社会系统的关键构成因素,三者之间既相对独立又相互依存、

相互促进,存在多方互动的累积循环效应,共同推动了经济社会的发展进步。

(一)产业结构与城镇化的互动机制

产业结构优化升级需要城镇化作为依托和支撑。产业发展及其结构优化离不开生产要素的支撑和有

效需求的拉动。一方面,城镇化的推进能够带动劳动力、知识、技术、资本、信息等生产要素向城市空

间范围转移、集聚,这种转移、集聚大大增强了产业创新能力,为产业结构转型升级提供了要素支持;

另一方面,城镇化发展带来的人口集聚,不但实现了人口增加带来的需求规模的扩大,而且存在城市消

费示范效应的推动,二者合力拉动了有效需求的增长,为产业发展提供了需求支撑,促进了产业结构向

更高层次演进。

城镇化推进需要产业升级做基础和动力。产业结构升级带来生产要素从第一产业向第二三产业转移,

这种转移优化不但为社会提供了数量更多、质量更优的产品和服务,而且可以保障公共产品和服务的均

等化,改善城镇居民生活质量,提升城镇化内涵,推动城镇化向前发展。

(二)经济增长和城镇化的互动机制

经济增长与城镇化的互动作用机制是经济社会不断向前发展的动力。一方面,经济增长是城镇化发

展的基础保障。经济增长必然会带来更多就业机会和国民财富,财富的增加会使新城镇居民的消费观念、

生活方式等发生改变,向真正的城市生活靠拢,从而逐步缩小城乡差距,改善城乡二元结构问题,提升

城镇化建设内涵。同时,经济增长还可以通过增加公共服务数量,优化公共资源配置,拓展公共服务覆

盖面,为新的城镇居民带来更多、更好的医疗、卫生、教育等的服务,进一步推动城镇化内涵发展。

另一方面,城镇化发展又是经济增长的有力引擎。城镇化带来了明显的集聚效应,其中,人口集聚

带来了消费需求和投资需求的增加,知识和资本集聚推动了技术创新的发展,而产业集聚在降低交易成

本的同时,推动了产业升级和结构优化,这一切共同推进了经济增长。

(三)产业结构和经济增长的互动机制

结构学派认为,一个国家的产业结构变动与经济增长关系密切,发达国家与发展中国家经济增长的

区别就主要在于产业结构的区别,产业结构既受到经济增长发展水平的影响,又是经济增长的推动

力[18,25]。具体表现为,一方面经济的增长会引起国内需求和生产结构的变化。随着经济的增长,人力、
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资本、技术等生产要素会自发由第一产业向第二三产业转移,生产要素的转移集聚带来了交易成本的降

低和知识、技术的外溢效应,促使产业结构不断优化。另一方面,产业优化升级又会通过非农产业,特

别是第三产业带来就业吸纳能力的扩大和产业附加值的增加,有力推动社会经济持续增长。

四、实证分析

(一)研究方法

为研究我国产业结构、经济增长及城镇化之间的动态关系,本文采用自向量回归 (VAR)模型。该

模型由Sims在1980年提出,模型采用多方程联立的形式,利用全部内生变量的滞后值对模型的当期内生

变量进行回归,从而估计全部内生变量的动态关系。

VAR模型的一般表达形式为:

yt=Ai∑
p

i=1
yt-i+∑

r

j=1
Bjxt-j +εt

其中:yt 是一个m 维的内生变量向量,xt 是d 维的外生变量向量,Ai (i=1,2,…,p)和Bj (j=

1,2,…,r)是待估计的参数矩阵,p 和r是滞后阶数,εt 是误差向量。

(二)变量设计及数据选取

本文的研究变量有三个,分别是产业结构、经济增长和城镇化,依次用字母IS、Y 和UR 表示。其

中产业结构指标 (IS)采用徐德云[26]提出的测度方法IS=y1×1+y2×2+y3×3,式中y1,y2,y3

分别代表第一二三产业产值占国内生产总值的比重。由此可知,IS 的取值范围为 [1,3],其取值越接

近于1表明该地区第一产业所占比重越大,产业结构越初级;反之,其取值越接近于3表明该地区第

三产业所占比重越大,产业结构越高级。经济增长通常是指在一个较长的时间跨度上,一个国家或地

区人均产出的持续增加。狭义的经济增长通常是指国内生产总值 (GDP)的增加,故文中经济增长指

标 (Y)采用国内生产总值 (GDP)来表示。此外,基于城镇化内涵和指标的可量化性等方面的考量,

本文城镇化水平指标 (UR )主要从人口城镇化角度来衡量,即采用城镇常住人口占总人口的比重来

表示。由于对研究变量取对数不仅可以消除数列的剧烈波动,而且可以在不改变变量之间协整关系的

前提下提高估计的可靠性。故本文对上述三个指标变量IS、Y 和UR 分别取对数,转化为对数指标变

量lnIS、lnY 和lnUR 。下文所进行的实证研究,均在这三个对数指标变量lnIS、lnY 和lnUR 的基础

上展开。此外,考虑到中国改革红利对产业经济和城镇化发展显著作用的起始时间,本文研究所选取

的时间跨度为1980-2013年,研究中所采用的数据均来自中国统计年鉴 (1980—2013),其中代表经

济发展水平的指标Y ,在原有的基础上利用GDP 平减指数 (1978=100)进行了调整,以消除通货膨

胀的影响,增加不同年份数据的可比性。

(三)协整分析

1.单位根检验

VAR模型要求序列是平稳的,如所选取变量为非平稳时间序列,会影响到后续研究结论的准确性,

故需要通过单位根检验判定变量的时间序列是否平稳。本文采用统计软件Eviews6.0,对前述三个变量进

行ADF单位根检验,其平稳性结果如表1所示。

由表1可知,变量lnIS、lnY 、lnUR 本身为非平稳序列,但经过一阶差分之后变为同阶单整序列,

故可对其进行后续分析。
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表1 变量的平稳性检验结果

变量 检验类型 (C,T,K) ADF值 临界值 (5%) 平稳性

lnIS (C,0,5) -1.871643 -2.971853 非平稳

lnY (C,T,4) -1.362574 -3.574244 非平稳

lnUR (C,T,5) -2.048051 -3.580623 非平稳

ΔlnIS (C,0,2) -2.059015 -1.955681 平稳

ΔlnY (C,0,3) -3.654759 -2.967767 平稳

ΔlnUR (C,0,0) -3.459827 -2.957110 平稳

  说明:C,T,K分别表示常数项、趋势项和滞后阶数,检验过程根据Akaike信息准则和Schwartz准则确定滞后阶数;Δ表示对变量
进行了一阶差分。

2.协整检验

在确定了变量lnIS、lnY 、lnUR 为同阶单整之后,为进一步研究产业结构、经济增长与城镇化三者

之间是否存在长期均衡关系,还需对前述变量进行协整检验。协整检验的常用方法有Engle、Granger于

1987年提出的两步法 (简称EG检验)和Johansen、Juselius检验法 (简称Johansen检验或JJ检验)。其

中后者可以克服小样本所带来的参数估计不足的问题,故本文采用Johansen检验法,即在VAR系统下,

用极大似然估计来检验多变量之间的协整关系。

根据Johansen检验原理,第一步要先确定VAR模型的滞后期,结果如表2所示。

根据表2显示的各准则的取值情况,最佳滞后阶数为3 (故本文应建立VAR (3)模型)。由于协整

检验选择的滞后阶数应该等于无约束的VAR模型的最优滞后阶数减1,故最终确定本文协整检验的滞后

阶数为2。据此可对变量lnIS、lnY 、lnUR 进行协整分析,结果如表3所示。

表2 VAR模型滞后期的确定

Lag logL LR FPE AIC SC HQ

0 75.57068 NA 1.59e-06 -4.838045 -4.697925 -4.793220

1 229.1738 266.2455 1.04e-10 -14.47826 -13.91778 -14.29895

2 244.5912 23.63996 6.92e-11 -14.9008 -13.92524 -14.59230

3 268.4804 31.85220* 2.71e-11* -15.89869* -14.49749* -15.45044*

4 277.3319 10.03172 3.03e-11 -15.88879 -14.06723 -15.30606

  说明:*指各准则所选滞后阶数。

表3 变量lnIS、lnY 、lnUR 之间的Johansen协整检验结果

Hypothesized
No.ofCE (s) Eigenvalue

Trace
Statistic

0.05
CriticalValue Prob.**

None* 0.662012 45.22408 29.79707 0.0004

Atmost1 0.336477 12.68169 15.49471 0.1270

Atmost2 0.012453 0.375938 3.841466 0.5398

  由表3的Johnsen协整检验结果可以看出,变量lnIS、lnY 、lnUR 之间存在存在一个协整关系,即

产业结构、经济增长与城镇化之间具有长期均衡关系。

(四)格兰杰检验

为了更加深入的解析产业结构、经济增长与城镇化之间的互动关系,在检验确定了变量lnIS、

lnY 、lnUR 之间存在长期均衡关系的基础上,本文将进一步分析三者之间是否存在一定的因果关系。

继续利用统计软件Eviews6.0对变量lnIS、lnY 、lnUR 进行格兰杰 (Granger)因果关系检验,其结果

如表4所示。
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表4 变量的格兰杰 (Granger)因果关系检验结果

原假设 滞后阶数 卡方统计量 相伴概率

lnY 方程

lnIS 不是lnY 的格兰杰原因 3  7.9757172) 0.0489

lnUR 不是lnY 的格兰杰原因 3 9.1518482) 0.0273

lnIS、lnUR 不是lnY 的格兰杰原因 6 14.033472) 0.0313

lnUR 方程

lnIS 不是lnUR 的格兰杰原因 3 2.414300 0.5022

lnY 不是lnUR 的格兰杰原因 3 7.2105531) 0.0655

lnIS、lnY 不是lnUR 的格兰杰原因 6 12.517931) 0.0514

lnIS 方程

lnY 不是lnIS 的格兰杰原因 3 5.748750 0.1245

lnUR 不是lnIS 的格兰杰原因 3 2.305055 0.5116

lnY、lnUR 不是lnIS 的格兰杰原因 6 10.03347 0.1232

  注:1)表示在10%的置信水平上拒绝原假设;2)表示在5%的置信水平上拒绝原假设。

从表4的检验结果可以得出如下结论:(1)在5%的显著性水平下,产业结构和城镇化无论是单独检

验还是联合检验均为推动我国经济增长的格兰杰 (Granger)原因,即产业结构升级与城镇化发展对我国

经济增长均有显著的正向推动作用,这与前述理论研究结论一致。城镇化通过人口集聚带来的消费需求

和投资需求拉动、交易成本降低及知识和技术的外溢效应,协同产业优化升级带来的产业附加值的增加,

共同推动了我国经济的持续增长。(2)产业结构不是城镇化的格兰杰 (Granger)原因,说明我国以往的

产业结构演进并未对城镇化发展起到明显的推动作用。其原因可能是:一方面,我国产业结构依然不够

合理,整体发展层次不高,特别是第三产业发展水平偏低,对人员就业的吸纳能力不强[27],导致对城镇

化进程的推动力不足;另一方面,我国产业结构升级路径主要依赖于资本投入、技术创新及政府指导等,

主要体现为资本代替了劳动力,即产业结构升级并没有带来农村劳动力向城市的大规模转移,故产业结

构调整对城镇化推动作用不明显。但在10%的显著性水平下,单一检验显示经济增长是城镇化的格兰杰

(Granger)原因,联合检验经济增长和产业结构也是推动城镇化发展的因素,这跟前述理论研究结论基本

图1 VAR (3)模型平稳性检验

一致。即经济增长通过增加收入和就业机会,产生消费示范效应,增加公共产品和服务等方式推动了城

镇化的发展。(3)无论是单一检验还是联合检验,经济增长和城镇化均不是产业结构优化升级的格兰杰

(Granger)原因,即无论是经济增长还是城镇化发展都没有对产业结构调整产生推拉作用。出现这种结果

可能出于以下几个方面的原因:一是长期以来我国产业结构调整一直受制于政府的产业政策。政府效仿

日韩产业政策,期望通过主观干预改善产业结构,向优化、高级的方向发展,但长期以来产业政策却没

有起到预期的作用。二是不完善的制度环境在产权分配、技术创新、资源流动、投融资等方面对产业结

构优化升级形成了制约,在很大程度上弱化了城镇化带来的人员与资本的集聚效应,导致了我国产业结

构发展滞缓。三是我国的需求结构不合理,目前我国的需求现状一方面过度依赖出口市场,内需乏力,

另一方面国内需求结构中消费需求与投资需求比例失调,经济增长带来的消费需求增长不明显,随着经

济增长带来国民收入的增加,消费需求总量虽然不断增加但消费率却呈现整

体下降趋势[28]。这种高投资、低消费的需求结构背离了国际需求结构演变的

一般规律,导致我国主导产业长期锁定在低端制造业环节,限制了产业的优

化升级。

(五)脉冲响应分析

VAR模型的脉冲响应分析要求模型稳定,因此需对模型进行稳定性检

验,结果见图1所示,本文所建模型AR特征多项式根的倒数均在单位圆内,

表明建立的VAR (3)模型稳定。

为进一步分析变量之间的相互影响,接下来继续对上述三个变量进行脉
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冲响应分析,经济增长、产业结构与城镇化水平三者之间的脉冲响应函数结果分别如图2,图3和图4所

示。其中横轴表示期数,纵轴表示脉冲响应值的大小,中间曲线为脉冲响应函数曲线,两边虚线表示加

减两倍标准差的置信带。

图2 经济增长对城镇化发展和产业结构调整冲击的脉冲响应

由图2-(a)可以看出,给定lnUR 一个标准差冲击,lnY 第1期就表现出较强的正响应,该正响应在

第2期达到最大,随后开始减弱,到第7期正响应处于最低点,随后期间基本趋于稳定,10期累积反应

值为0.2946,说明从长期来看我国城镇化水平对经济增长有较强的正向效应,城镇化带来的集聚效应和

需求拉动是推动我国经济持续增长的有力引擎。由图2-(b)可以看出,lnY 对lnIS 的一个标准差冲击第1
期的反应为零,从第2期开始呈现微弱的正响应,且呈缓慢增长趋势,在第4期正响应达到最大值,随后

趋于稳定。计算整个分析期内lnY 的累积反应值可以发现,lnY 对lnIS 的一个标准差冲击的累积反应值

为0.089,即从长期来看,产业结构调整对我国经济增长有一定正向推动作用,这与前述分析结论一致。

图3 城镇化对产业结构调整和经济增长冲击的脉冲响应

由图3-(a)可以看出,lnUR 对lnY 的一个标准差冲击在第1期表现出较弱的正向反应,在第2期正

响应达到最低值,随后正响应逐渐增强,在第7期达到最高点,然后逐渐趋于平稳,整个响应期,累积响

应值为0.0908。说明经济增长对我国城镇化发展起到了一定的支撑作用,经济增长通过增加就业、提高

居民可支配收入、改善公共服务等方式,在一定程度上推动了城镇化的快速发展。由图3-(b)可以看出,

第1期lnUR 对lnIS 的一个标准差冲击呈现出极其微弱的正响应,从第2期开始转为负响应,并在随后

期间以缓慢的速度持续放大负响应,至第6期达到最低点,随后又开始以极其缓慢的速度回升。但从第2
期之后的整个响应期内,lnUR 对lnIS 的一个标准差冲击始终表现出负响应,10期累积响应值为

-0.0146,说明产业结构对我国城镇化发展具有一定的抑制作用,而非我国城镇化发展的动力。其原因

主要是改革开放三十多年的发展中,虽然我国产业结构在逐步优化升级,但第二产业长期占据主导地位

———虽然2013年第三产业产值比重小幅超越第二产业,但第三产业中传统服务业的比重依然较高。先进

经验表明工业化中后期,产业结构对城镇化的推动力,主要依赖于产业的深加工及第三产业产业链的延

伸,但我国现有的产业结构依然具有低服务化、低就业弹性、低需求弹性等特征,不能很好地满足城镇
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化过程中的就业需求和收入增长期望,因此在一定程度上抑制了城镇化的发展[27]。

图4 产业结构对经济增长和城镇化发展冲击的脉冲响应

图4-(a)表明,对lnY 一个标准差冲击,lnIS 在整个响应期内反应变动较大,首先第1期表现出微

弱的负响应,随后转为正响应,并在第2期达到正响应的最大值,接下来又开始快速下降,转为负响应,

并在第4期达到最低值,随后又开始上升,在第6期转为正响应,并开始减速上升在第8期达到阶段性高

位之后缓慢减速,但依然保持后来的正响应趋势。整个响应期内,累积响应值为0.0027,这表明长期来

看,我国经济增长对产业结构的推拉作用微乎其微,产业结构与经济增长之间还没有形成良性互动关系;

短期内经济增长不仅不能助力产业结构升级,而且在一定程度上抑制了产业结构优化;但从长期来看,

经济增长对产业结构优化有一定的推动作用。这一结论跟我国经济发展特点有关,在过去的几十年,虽

然我国经济增长迅速,但经济发展模式粗放。短期内,为了能够保持产值的高速增长,人们习惯于依赖

高投入、高能耗、低附加值的低端产业和传统产业,这种对经济短期高速增长的追求在一定程度上抑制

了产业结构转型。而当一段时期的经济高速增长过后,产业结构低下的弊端逐渐暴露出来,人们逐渐意

识到产业结构转型升级的必要性,早期经济发展优渥的区域,在市场驱动和政府主导的双重作用下,开

始寻求产业结构升级之路。此时,前期的经济增长基础就成为产业结构升级的助推力。从图4-(b)可以

看出,对lnUR 的一个标准差冲击,lnIS 反应比较微弱,第1期没有响应,随后表现出微弱的正向增加趋

势,并在第2期达到最高点,随后开始下降转为负响应,至第4期负响应达到最低值,随后虽然有所起

伏,但直至10期结束,均在负响应区域徘徊,累积响应值为-0.007。说明城镇化对产业结构作用不明

显,长期来看,不仅没有助力产业结构升级反而对产业结构优化有轻微的抑制作用。究其原因,主要在

于我国城乡二元化问题由来已久,户籍制度、资源流动等方面的制约因素在一定程度上弱化了城镇化带

来的人员及资本的集聚效应,从而抑制了产业结构优化升级。

五、结论及建议

本文在梳理产业结构、经济增长与城镇化三者相互作用机制的基础上,利用我国1980-2013年的经

济社会发展数据,先后进行了协整检验、格兰杰因果检验及脉冲响应分析,对我国产业结构、经济增长

和城镇化三者之间的互动关系进行了实证研究,并得出了如下结论。第一,Johansen协整检验结果表明,

作为影响经济社会发展的关键因素,产业结构、经济增长与城镇化三者之间存在长期稳定的均衡关系。

第二,经济增长与城镇化发展已基本建立良性互动机制。格兰杰检验显示我国的经济增长与城镇化发展

互为格兰杰原因,随后的脉冲响应分析亦证明,经济增长和城镇化在经济社会发展进程中具有相互推动

的正向效应,即两者之间已形成良性互动发展机制。第三,长期来看,产业结构与城镇化之间不仅缺乏

正向互动,而且具有轻微的相互抑制作用。前文所做的格兰杰因果检验及脉冲响应分析均表明,长期以

来,产业结构和城镇化双方对彼此的发展都有一定的抑制作用。出现这种结果的原因主要在于长期以来
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我国都存在户籍制度约束、政府干预不力、产业结构不够优化等因素。第四,产业结构演进是我国经济

增长的推动力之一;但反过来,经济增长对产业结构升级的作用力并不明显。

针对上述结论,提出建议如下:

第一,充分发挥经济增长与城镇化发展的良性互动机制,进一步加快推进城镇化水平,提升城镇化

内涵,让城镇化发展成为推进我国经济持续稳定发展的新动力。 (1)应制订城镇化长期发展战略规划,

完善制度和机制建设,保障人口、资本等要素的有效流动和集聚。一方面要积极推进落后地区城镇化发

展进程,另一方面又要有效防止或治疗发达地区城镇化推进过快带来的 “城市病”,实现城镇化的集约发

展,保证全国范围内的城镇化稳健、有效地推进。 (2)要提升城镇化功能,淡化户籍制度约束,增加社

保、教育、医疗等公共服务的辐射范围,增强城镇化对人口集聚和产业升级的支撑力,提升城镇化建设

内涵。(3)进一步完善收入分配制度,加大对公共产品的投入力度,引导转移人口生活方式城镇化,充

分发挥城镇化建设过程中的投资需求和消费需求对经济增长的拉动作用,使城镇化切实成为我国经济增

长的新引擎。

第二,积极推进产城融合,建立产业结构与城镇化发展的良性互动机制。推进产城融合的关键是将

城镇建设规划与区域产业发展规划相结合,通过将城镇发展规划、产业升级规划和区域用地规划作为一

盘棋统筹,实现城镇发展与产业升级的有效对接。一方面,通过依托地方特色产业和优势产业,利用产

业园区建设,引导产业集群集聚发展,借此吸引人口、技术、资本等要素向城镇转移集聚,即以产业集

聚发展带动城镇化水平的提高。同时,通过产业优化升级,实现资源的合理有效配置,提高公共服务的

投入和产出效率,提升城镇化质量,实现城镇化集约发展。另一方面,依托城镇区域性特色资源和优势

资源,发展比较优势产业,坚持走以城镇特色资源和优势资源为依托的特色化、专业化产业发展方向,

建立具有城镇区域特色的产业体系,实现区域产业的合理分工,促进区域产业结构不断优化。

第三,发挥政府的主导作用,进一步完善市场制度建设,为产业结构转型升级营造良好的环境,充

分发挥产业结构对经济增长和城镇化发展应有的推动作用。一方面,政府应该发挥其导向作用,通过制

订一系列促使落后产能淘汰及扶持特色产业、优势产业发展的政策,从外部推动产业结构升级转型;另

一方面,政府应进一步完善市场制度建设,为市场经济中产业结构的自我调整优化扫除制度障碍,确保

生产要素的自由流动和资源的有效配置,保障产业结构优化升级的顺利进行。
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AnEmpiricalStudyoftheInteractiveRelationshipamongIndustrialStructure,

EconomicGrowthandUrbanization
SunYayun

Abstract:BasedonthetheoreticalanalysisandrelevantdataofChineseeconomicandsocialdevelopment

duringtheperiodof1980to2013,thedynamicrelationshipamongindustrialstructure,economicgrowth

andurbanizationisstudiedbyuseofco-integrationtest,Grangercausalitytestandimpulsiveeffectfunc-

tionbasedonVARmodel.Theresultsareasfollows:thereexistsalong-termequilibriumrelationshipa-

mongindustrialstructure,economicgrowthandurbanizationinChina,atwo-wayeffectmechanismbe-

tweenurbanizationandeconomicgrowth,themildmutualinhibitionbetweenindustrialstructureandur-

banization.Industrialstructurepromotestheeconomicgrowth,whileeconomicgrowthplaysaminorrole

inpromotingindustrialstructureupgrading.

Keywords:industrialstructure;economicgrowth;urbanization;VARModel;empiricalstudy
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